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Liczebnos¢ i rozmieszczenie dzieciota sredniego
Dendrocopos medius w zachodniej czesci obszaru
Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty

tukasz Walczak, Ziemowit Kosinski

Abstrakt. Celem badan byto oszacowanie liczebnosci i rozmieszczenia dzieciota $redniego
Dendrocopos medius oraz okreélenie kierunkdéw zmian liczebnosci na przestrzeni ostatnich
dziesieciu lat w zachodniej czesci obszaru Natura 2000 ,Dolina Srodkowej Warty”. Badania
prowadzono w latach 2010 i 2011 wykorzystujac metode stymulacji gtosowej. Na badanym
obszarze stwierdzono 132 (2010) i 128 (2011) terytoridéw dzieciota sredniego. Najwiecej teryto-
riéw, odpowiednio 52 i 49, odnotowano na terenie uroczyska Czeszewo. Srednie zageszczenie
dzieciota sredniego wynosito 0,3 terytorium/10 ha powierzchni lesnej, 0,7 terytorium/10 ha
powierzchni laséw lisciastych i 1,7 terytorium/10 ha laséw lisciastych >80 lat. Wyniki badan
wykazaty spadek liczebnosci populacji w poréwnaniu z oceng oparta na danych zlat 2000
i 2002 o okoto 15-20%. Niemniej obecna wielko$¢ populacji pozwala nadal zaliczy¢ zachodniag
cze$¢ obszaru ,Dolina Srodkowej Warty” do jednych z wazniejszych ostoi dzieciota $redniego
w zachodniej Polsce.

Abundance and distribution of Middle Spotted Woodpecker Dendrocopos medius in the
western part of the Middle Warta River Valley. Abstract. The aim of this study was to assess
the numbers and distribution of Middle Spotted Woodpecker Dendrocopos medius and deter-
mine the abundance changes during the last decade in the western part of the Middle Warta
River Valley Natura 2000 site (PLB300002). The study was carried out in 2010 and 2011 using
a territory mapping technique combined with audio stimulation. The number of territories
was estimated at 132 in 2010 and 128 in 2011. The highest number of territories was recor-
ded within the area of Uroczysko Czeszewo - 52 and 49 respectively. The average density of
Middle Spotted Woodpecker reached 0.3 territory/10 ha of forest area, 0.7 territory/10 ha of
deciduous stands and 1.7 territory/10 ha of deciduous stands >80 years old. The study results
demonstrate a 15-20% decrease in the population size compared with the estimates for 2000
and 2002. However, the recent assessment of the population size indicates that the western
part of the Middle Warta River Valley is one of the most important breeding sites for this spe-
cies in western Poland.

Dzieciot Sredni Dendrocopos medius jest wyspecjalizowanym, osiadtym gatunkiem,
zasiedlajacym stare lasy lisciaste réznego typu, przede wszystkim lasy ze znacznym
udziatem deboéw Quercus spp. (Pasinelli 2003, Weil 2003, Winter et al. 2005). W wy-
niku utraty i fragmentacji siedlisk jego liczebno$¢ na znacznych obszarach Europy
ulegta zmniejszeniu doprowadzajgc nawet do wymarcia lokalnych populacji (Pasi-
nelli 2003, Angelstam et al. 2004, BirdLife International 2004). Dzieciot sredni, samo-
dzielnie lub wraz z innymi gatunkami dzieciotéw Picidae, uznawany jest za gatunek
wskaznikowy bogactwa gatunkowego ptakéw lesnych (Mikusinski et al. 2001, Rober-
ge & Angelstam 2006) oraz naturalnej dynamiki laséw (Roberge et al. 2008).

Obszar specjalnej ochrony Natura 2000 ,Dolina Srodkowej Warty” PLB300002,
skupiajacy ponad 1% krajowej populacji dzieciota sredniego nalezy do jednej z naj-
wazniejszych ostoi gatunku w Polsce, spetniajac jednoczesnie kryteria ostoi o randze
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miedzynarodowej (Sidto et al. 2004, Wilk et al. 2010). Ochrona populacji dzieciota
Sredniego w ostojach gatunku, a takze poza nimi, wymaga m.in. szczegétowej wie-
dzy o liczebnosci i rozmieszczeniu populacji, a takze wymaganiach siedliskowych.
Dotychczasowe badania nad ekologia dzieciota sredniego w ostoi ptakéw ,Dolina
Srodkowej Warty” koncentrowaty sie przede wszystkim na poznaniu jego wymagan
siedliskowych w réznej skali przestrzennej. Badania te dotyczyty czynnikéw warun-
kujacych zageszczenie dzieciota $redniego w skali makrosiedliskowej (Kosinski & Wi-
niecki 2005), wybér terytorium (k. Walczak et al., dane niepubl.), wielko$¢ areatow
osobniczych w okresie legowym (Leniowski 2012) oraz czynnikéw warunkujacych
wybor drzewa gniazdowego i miejsca wykuwania dziupli (Kosinski & Winiecki 2004,
Kosinski et al. 2006, Kosinski & Ksit 2007). Jak do tej pory brak byto jednak catoscio-
wej oceny wielkosci populacji na omawianym obszarze. Wcze$niej formutowane oce-
ny oparte byty na danych zebranych w ciagu kilku sezondéw i nie obejmowaty catosci
obszaru wtaczonego do obszaru specjalnej ochrony Natura 2000 ,Dolina Srodkowej
Warty” (Kosinski & Winiecki 2003, 2005). Brak rowniez informacji o ewentualnych
zmianach liczebnosci gatunku na omawianym obszarze.

Celem badan w latach 2010 i 2011 byta: 1) ocena liczebnosci dzieciota srednie-
go w zachodniej czesci obszaru Natura 2000 ,Dolina Srodkowej Warty”, 2) wskaza-
nie podstawowych czynnikéw warunkujacych rozmieszczenie gatunku i 3) okresle-
nie kierunkéw zmian liczebnosci na przestrzeni ostatnich dziesieciu lat.

Teren badan

Zachodnia cze$¢ obszaru specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Natura 2000 ,Dolina
Srodkowej Warty” zajmuje powierzchnie okoto 7 370 ha i jest potozona w $rodko-
wej czesci wojewddztwa wielkopolskiego, na terenie trzech powiatéw - jarocinskie-
go, Sredzkiego i wrzesinskiego. Obszar ten obejmuje doline Warty pomiedzy wsig Lu-
brze (gm. Krzykosy, pow. sredzki) na zachodzie i Nowa Wsig Podgdrna (gm. Mitostaw,
pow. wrzesinski) na wschodzie. Na po6tnocy obszar siega do miejscowosci Biate Piat-
kowo i Mitostaw (gm. Mitostaw, pow. wrzesinski), a na potudniu do Nowego Miasta
i Debna nad Warta (gm. Nowe Miasto, pow. $redzki) (ryc. 1). Wedtug podziatu fizycz-
nogeograficznego Polski prawie caty badany obszar lezy w makroregionie Pradoliny
Warciansko-Odrzanskiej, w mezoregionie Kotliny Sremskiej. Jedynie pétnocne frag-
menty leza w makroregionie Pojezierza Wielkopolskiego, w mezoregionie Réwniny
Wrzesinskiej (Kondracki 2000).

Zachodnia cze$¢ obszaru Natura 2000 ,Dolina Srodkowej Warty” obejmuje duzy
kompleks nadrzecznych, starych tegéw jesionowo-wigzowych Fraxino-Ulmetum
i gradéw niskich Galio sylvatici-Carpinetum, w znacznej czesci podlegajacych okre-
sowym zalewom. Najwieksze powierzchnie zajmuja jednak lasy gospodarcze z domi-
nujacym udziatem sosny zwyczajnej Pinus sylvestris (Winiecki 2008).

Udziat powierzchniowy drzewostanéw poszczegdlnych kategorii wiekowych jest
bardzo zréznicowany. Najwiekszy udziat maja drzewostany w przedziatach wieko-
wych 41-60 i 61-80 lat (odpowiednio 823 ha i 758 ha), skupiajace sie gtéwnie w pot-
nocno-zachodniej cze$ci omawianego obszaru. Najstarsze drzewostany, >120 lat, zaj-
muja powierzchnie 428 ha i wystepuja przede wszystkim (51%) w centralnej czesci
badanego terenu, w widtach rzek Warty i Lutyni (Kosinski & Winiecki 2004, Kosinski
et al. 2006). W zachodniej czesci OSO ,Dolina Srodkowej Warty” znajduja sie 3 rezer-
waty przyrody: ,Czeszewski Las” (222,6 ha), ,Debno nad Wartg” (21,6 ha) i,Dwuna-
stak” (9,1 ha).

73



Biate Pigtkowo_@
0 2 km

Chlebowo
(@)

Murzynowo 1 3

Orzechowo

o
Bronistaw O

Lgéw
Lutynia (@]
' @)
@) : )
Nowe Miasto BieZdziadow

Ryc. 1. Granice wyréznionych powierzchni prébnych w zachodniej czesci 0SO,,Dolina Srodkowej
Warty" 1 - Biate Pigtkowo, 2 — Mitostaw |, 3 — Mitostaw II, 4 — Mitostaw IlI, 5 - Gasioréw, 6 — uroczy-
sko Czeszewo, 7 — uroczysko Franciszkéw, 8 - Debno

Fig. 1. Boundaries of the study plots in the western part of Middle Warta River Valley SPA

Materiat i metody

Badania prowadzono w latach 2010 i2011. Na podstawie analizy map gospodarczo-
przegladowych drzewostanéw w skali 1:10 000 dokonano selekgji laséw bedacych po-
tencjalnymi siedliskami dzieciota $redniego. Na badanym obszarze byty to gtéwnie stare
drzewostany z dominacja debu, jesionu lub olchy. Kontrolowano réwniez drzewostany
sosnowe ze starymi przestojami tych gatunkéw.

Liczenia prowadzono w ostatniej dekadzie marca i dwdch pierwszych dekadach
kwietnia. W tym czasie granice terytoriéw sa juz ustabilizowane, a areaty osobnikéw sa-
siadujacych par nie naktadaja sie (Pasinelli 2001, Kosinski & Winiecki 2003). W kazdym
sezonie wykonano po 2 petne cenzusy. Dwukrotna kontrola pozwala juz na precyzyjne
oszacowanie wielkosci populacji (Kosinski et al. 2004, Z. Kosinski, dane niepubl.). Teren
rezerwatu ,Czeszewski Las’, gdzie od kilkunastu lat prowadzony jest monitoring popu-
lacji dzieciota $redniego skontrolowano 3-4 krotnie. W roku 2010 badania trwaty 24 dni
(184 h),aw 2011 - 23 dni (147 h). Tempo kontroli obliczone dla dwulecia wahato sie od
20 do 45 ha/h/kontrole, w zaleznosci od charakteru kontrolowanego fragmentu.

W celu zwiekszenia wykrywalnosci ptakéw w badaniach zastosowano metode
stymulacji gtosowej (Kosinski & Winiecki 2003, Kosinski et al. 2004). Punkty stymulacji
i trasa przemarszu umiejscowione byty najczesciej wzdtuz linii oddziatowych, granic
wydzielen lesnych i charakterystycznych elementéw krajobrazu. By zminimalizowac
ryzyko wielokrotnego liczenia tych samych osobnikéw/par odlegtosci miedzy punk-
tami stymulacji oscylowaty w granicach 150-200 m (Kosinski et al. 2004). W kazdym
punkcie przez 30-40 sekund odtwarzano sekwencje gtosu zaniepokojenia i gtosu

74



- ¥ ik - i re T L R R ey

Fot.1.Lasy na powierzchni prébnej uroczysko Franciszkdw (©tukasz Walczak) - Forests within the
,Uroczysko Franciszkéw” study plot

godowego dzieciota sredniego. Stymulacje przerywano natychmiast po ustyszeniu
lub zaobserwowaniu ptakéw (Kosinski & Winiecki 2003, Kosinski et al. 2004). Stwier-
dzenia osobnikéw lub par nanoszono na powiekszone fragmenty map lesnych reje-
strujac takze informacje o kierunkach przemieszczen ptakow, sposobie reakcji na sty-
mulacje i stwierdzenia rownoczesne. Na podstawie uzyskanych informacji wykreslono
przyblizone granice terytoriow. Za pomoca odbiornika GPS dla kazdego z nich zareje-
strowano w terenie wspoétrzedne geograficzne przyblizonego $rodka terytorium.

Siedliska dzieciota sredniego zaklasyfikowano w oparciu o dominujacy gatunek
drzewa w wydzieleniu, w ktérym odnotowano terytorium i wiek drzewostanu. Wy-
rézniono 7 kategorii wiekowych drzewostanu: 0-20, 21-40, 41-60, 61-80, 81-100,
101-120i >120 lat.

W celu poréwnania wynikéw uzyskanych w latach 2010 2011 z danymi z lat wcze-
$niejszych obszar badan podzielono na 8 powierzchni (ryc. 1). Podziat ten odpowiada
granicom powierzchni badanych w latach 2000-2002 (Kosinski & Winiecki 2003, 2005).
R&zni sie on natomiast od podziatu na 6 komplekséw ornitologicznych C1-C6 zapropo-
nowanego przez Winieckiego (2008), stad poréwnanie wynikéw jego badan z danymi
zlat 2010i 2011 nie byto w niektérych przypadkach mozliwe. Relacje miedzy oboma
podziatami przedstawiajg sie nastepujgco: Debno - C1 + C2, uroczysko Franciszkow
- (3, uroczysko Czeszewo — C4, Biate Pigtkowo, Mitostaw |, Mitostaw Il — C5, Mitostaw IlI
i Gasiorow — C6.

W celu oszacowania zageszczenia terytoriéw dzieciofa sredniego dla kazdej po-
wierzchni wykorzystano szczegétowe informacje o strukturze drzewostanéw wcho-
dzacych w skfad ostoi zaczerpniete zbazy Systemu Informatycznego Laséw Pan-
stwowych (SILP) dotyczace laséw Nadlesnictwa Jarocin. Na podstawie tych danych
wyrézniono 3 rodzaje powierzchni: powierzchnie lesng, powierzchnie laséw lisciastych
oraz powierzchnie laséw lisciastych >80 lat (Kosinski & Hybsz 2006, Kosinski & Kempa
2007) (tab. 1).
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Tabela 1. Wielko$¢ powierzchni lednej, lasow lisciastych ilaséw lisciastych >80 lat na wyr6znio-
nych powierzchniach w zachodniej czesci OSO ,Dolina Srodkowej Warty”

Table 1. Forest, deciduous forest and deciduous forest >80 year old areas within the study plots in the
western part of the Middle Warta River Valley SPA. (1) - study plot, (2) - area, (3) - forest area, (4) — de-
ciduous forest, (5) — deciduous forest >80 year old, (6) - total

Powierzchnia (ha) (2)
Nazwa powierzchni (1) Leéna () Lasy liciaste (4 Lisg;iléacti?;)te
Biate Pigtkowo 1151,0 299,3 102,0
Mitostaw | 4731 175,2 354
Mitostaw Il 602,6 359,5 136,0
Mitostaw Il 7355 3781 76,1
Gasioréw 1223 225 9,7
Uroczysko Czeszewo 416,5 3883 2685
Uroczysko Franciszkow 2142 155,0 50,6
Debno 420,6 140,4 89,4
Suma (6) 41359 1918,1 767,5
Wyniki

Liczebnosc i zageszczenie populacji

W latach 20102011 na badanym obszarze stwierdzono odpowiednio 132 i 128 teryto-
riow dzieciota sredniego, z czego najwyzszg liczebnos$¢ odnotowano na terenie uroczy-
ska Czeszewo - 52 i 49, a najmniej na terenie powierzchni Gasioréow — 3 2 (tab. 3).
Zageszczenie dzieciota sredniego obliczone dla catej zachodniej czesci OSO wynosito 0,3
terytorium/10 ha powierzchni le$nej, 0,7 terytorium/10 ha powierzchni laséw lisciastych
i 1,7 terytorium/10 ha powierzchni lasow lisciastych >80 lat. Zageszczenie terytoriéw
dzieciota sredniego na wyréznionych powierzchniach zmieniato sie w zakresie 0,1-1,3
terytorium/10 ha powierzchni lesnej, 0,2-1,3 terytorium/10 ha powierzchni laséw liscia-
stych oraz 0,9-3,1 terytorium/10 ha powierzchni laséw lisciastych >80 lat (tab. 2).

Rozmieszczenie terytoriow i charakterystyka

siedlisk zajmowanych przez dzieciota sredniego

Rozmieszczenie terytoridw dzieciota Sredniego byto scisle zwigzane z rozmieszczeniem
starych laséw lisciastych. W latach 2010 i 2011 najwieksze skupienie terytoriéw znajdo-
wato sie w srodkowej czesci badanego obszaru, w uroczysku Czeszewo, w ktérego sktad
wchodzit m.in. rezerwat ,Czeszewski Las" W uroczysku tym, obejmujacym blisko 10%
catego obszaru badan, odnotowano okoto 39% wszystkich terytoridw.

Dzieciota sredniego najczesciej stwierdzano w drzewostanach zdominujacym debem -
w latach 2010 2011 odnotowano w nich odpowiednio 90,9% (N = 120) i 83,6% (N=107)
wszystkich terytoridw. Drzewostany z dominujacym jesionem, olcha czy grabem byty
zasiedlane znacznie rzadziej. Sposréd nich najwieksze znaczenie, szczegdlnie w roku
2011, miaty drzewostany jesionowe (8,6% wszystkich terytoriow, N=11).

Dzieciot sredni najczesciej zasiedlat drzewostany debowe w wieku >120 lat — w latach
2010 i2011 stwierdzono w nich odpowiednio 52,3% i48,4% wszystkich odnotowanych
na badanym obszarze terytoriéw. W sumie w lasach debowych >80 lat odnotowano odpo-
wiednio82,6%i 74,2% wszystkich terytoriéw (ryc.2).W mtodszych drzewostanach debowych
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Ryc. 2. Liczba terytoriéw dzieciota sredniego Dendrocopos medius w poszczegdlnych kategoriach
wiekowych drzewostanéw debowych w roku 2010 (biaty) i 2011 (szary)

Fig. 2. Numbers of territories of Middle Spotted Woodpecker Dendrocopos medius in oak stands of dif-
ferent age classes in 2010 (white) and 2011 (grey). (1) — number of territories, (2) — age

(<81 lat) terytoria dzieciofa Sredniego notowano zdecydowanie rzadziej; w obu sezonach
badawczych ich liczba miescita sie w granicach 10%. Byty to zazwyczaj powierzchnie poto-
zone w bezposrednim lub bliskim sasiedztwie starszych fragmentéw laséw lisciastych.

Zmiany liczebnosci dzieciota sredniego

na badanym obszarze w ciggu ostatniej dekady

Uzyskane wyniki pozwolity oceni¢ wielko$¢ populacji dzieciota sredniego w zachodniej
czesci ostoi ,Dolina Srodkowej Warty” w latach 2000 i 2002 na minimum 124-135 teryto-
riéw. Po uwzglednieniu danych z nie badanych w owym czasie powierzchni Biate Pigtkowo
i Gasiorébw mozna przypuszczad, ze liczebnos¢ dzieciota sredniego na analizowanym ob-
szarze siegafa 150-160 terytoridw. Dane z lat 2010 i 2011 wskazuja na spadek liczebnosci
populacji w ciggu ostatnich 10 lat o okoto 15-20%.

Tabela 2. Zageszczenie dzieciota Sredniego Dendrocopos medius na badanych powierzchniach
w latach 20102011

Table 2. Density of Middle Spotted Woodpecker Dendrocopos medius in the study plots in 2010 and
2011. (1) - study plot, (2) — year, (3) - number of territories, (4) - density, (5) — forest area, (6) — decidu-
ous forest, (7) - deciduous forest >80 year old, (8) - total

. Zageszczenie (terytorium/10 ha) (4)
Nazwa powierzchni (1) Rok (2) Liczba : . —
i terytoriow (3) POWI,erZChma Lasy lisciaste (6) Lasy lisciaste
lesna (5) >80 lat (7)

2010 2 02 07 2
Biate Pigtkowo

2011 16 01 05 16
Mitostaw |

2010 18 03 0,5 13
Mitostaw I

2011 17 03 05 13

2010 12 02 03 16
Mitostaw Il

2011 12 02 03 16
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2010 3 0,2 13 31
Gasioréw

2011 2 0,2 09 2,1

2010 52 13 13 1,9
Uroczysko Czeszewo

2011 49 1.2 13 1,8

2010 12 06 08 24
Uroczysko Franciszkow

2011 15 0,7 1,0 30

2010 10 0,2 0,7 1.1
Debno

2011 1 03 038 1,2

2010 132 03 0,7 17
Razem (8)

2011 128 03 0,7 17

Poréwnanie danych o liczebnosci dzieciota sredniego na pieciu powierzchniach prob-
nych badanych w latach 2000 i 2002 oraz 2010-2011 wykazato wzrost liczebnosci gatun-
ku na powierzchni Mitostaw Il - o ponad 30%, utrzymywanie sie stabilnej populacji na po-
wierzchniach Mitostaw ii lll oraz spadek liczebnosci w ur. Czeszewo - o ok. 35% (tab. 3).
Dane uzyskane na powierzchni Debno w roku 2000 (7 odnotowanych terytoriéw) dotyczy-
ty wytacznie laséw potozonych na potudnie od rzeki Warty miedzy Debnem a Wolicg Kozia.
Na tym samym obszarze w latach 2010 2011 odnotowano odpowiednio 4 i 6 terytoriow.

Tabela 3. Liczebno$¢ dzieciota sredniego Dendrocopos medius na wyrdéznionych powierzchniach
w zachodniej czesci OSO ,Dolina Srodkowej Warty” w latach 2000-2011. Kierunek zmian okreslono
dla powierzchni badanych w latach 2000-2002 oraz 2010 i 2011. CL - rezerwat,Czeszewski Las”
Table 3. Numbers of Middle Spotted Woodpecker Dendrocopos medius in different study plots in the
western part of the Middle Warta River Valley SPA in 2000-2011. Trends were determined for the areas
investigated in 2000-2002, 2010 and 2011. CL - “Czeszewski Las” nature reserve. (1) — study plot

Powierzchnia (1) 2000% 2002** 2006%** 2008**** 2010 201
1. Biate Pigtkowo (C5) - - - 22 16
2. Mitostaw i (C5) - 6 - 53-65 3 6
3. Mitostaw I (C5) - 11-12 - 18 17
4. Mitostaw 11 (C6) - 10-11 - 12 12
18-22
5. Gasiorow (C6) - - - 3 2
6. Uroczysko Czeszewo (C4) 74-81 -(33CL) | 57(31Qh) | -(32€L) 52(32CL) | 49(32CL)
7. Uroczysko Franciszkow (C3) 16-18 - - - 12 15
8.Debno (C1+C2) >7 - - 12-15 10 11
* Kosinski & Winiecki 2003, dane niepubl. ** Kosinski & Winiecki 2003, 2005
*** Kosinski & Winiecki dane niepubl. **** Winiecki 2008, Z. Kosinski dane niepubl.
Dyskusja

Zachodnia cze$¢ obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 ,Dolina Srodkowej
Warty” jest jednym z najwazniejszych miejsc wystepowania dzieciofa sredniego w Pol-
sce (Sidto et al. 2004, Wilk et al. 2010). Dokonana w latach 2010 i 2011 ocena liczeb-
nosci dzieciota sredniego jest pierwsza, catosciowq, dokonang w krétkim czasie oceng

78



wielkosci populacji natym obszarze. Zastosowanie w badaniach wysoce efektywnej
metody stymulacji gtosowej pozwala stwierdzi¢, ze uzyskane wyniki odzwierciedlaja
rzeczywista wielkos¢ populacji (Kosinski & Winiecki 2003, Kosinski et al. 2004).

Zageszczenie dzieciota sredniego obliczone dla catej zachodniej czesci OSO (0,7 te-
rytorium/10 ha powierzchni laséw lisciastych) byto zblizone do wartosci odnotowanej
w Dabrowach Krotoszynskich (Kosifski & Hybsz 2006), bedacych druga co do waznosci
ostojg dzieciota Sredniego w Polsce (Wilk et al. 2010). Nieco wyzsze wartosci stwierdzono
na kilkunastu, gtéwnie krajobrazowych powierzchniach lesnych w Wielkopolsce (Kosin-
ski & Winiecki 2005) i w Europie (Pasinelli 2003), gdzie w odpowiednich siedliskach dzie-
ciot Sredni osiggat zageszczenie rzedu 1 terytorium/10 ha. Zageszczenie w lasach liscia-
stych >80 lat byto znacznie wyzsze - 1,7 terytorium/10 ha, a na niektérych powierzchniach
(Franciszkéw, Gasioréw) nawet 3,0-3,1 terytorium/10 ha. Te niezwykle wysokie wartosci
wynikaty prawdopodobnie z niewielkiego udziatu laséw >80 lat na wspomnianych po-
wierzchniach (odpowiednio 8% i 24%) i wykorzystywania przez poszczegdlne pary takze
mtodszych fragmentow lasow lisciastych (Kosinski & Winiecki 2005). W uroczysku Cze-
szewo, gdzie udziat potencjalnych siedlisk byt najwiekszy (268,5 ha; 64,5%) zageszczenie
dzieciota $redniego wynosito 1,9 terytorium/10 ha laséw lisciastych >80 lat, a w latach
wczesniejszych nawet 2,2 terytorium/10 ha (Kosinski & Winiecki 2003). Zblizone warto-
$ci zageszczen odnotowano jedynie na znacznie mniejszych obszarowo powierzchniach
w pierwotnych gradach Puszczy Biatowieskiej, gdzie maksymalne zageszczenie siegato
1,5 terytorium/10 ha (Wesotowski et al. 2006), w starych lasach fegowych na terenie SOO
Natura 2000 ,tegi Stubickie”- 1,8 terytorium/10 ha laséw lisciastych >80 lat (N. Dabrow-
ska, dane niepubl.), oraz w ulegajacemu procesowi gradowienia starym lesie tegowym
w obrebie Zielonogérskiego Lasu Odrzanskiego - 1,2-1,8 terytorium/10 ha (Jerzak et al.
2011). Dla poréwnania w OSO Natura 2000, Dabrowy Krotoszynskie” przecietne zagesz-
czenie siegato 0,95 terytorium/10 ha dabréw >80 lat (Kosinski & Hybsz 2006). Powyzsze
dane wskazuja, ze nadrzeczne lasy tegowe sg siedliskiem, w ktérym dziecioty $rednie wy-
stepuja w najwyzszych zageszczeniach (Spitznagel 1990, Kosinski & Winiecki 2005).

Na badanym obszarze dziecioty srednie najczesciej wystepowaty w lasach debo-
wych, ktérych wiek przekraczat 120 lat. Stare deby o grubej i spekanej korze stanowia
miejsce wystepowania bogatej fauny bezkregowcéw stanowigcych pokarm dzieciota
Sredniego (Pasinelli 2003). Preferencje w kierunku zasiedlania starych laséw debowych
stwierdzono w catym zasiegu wystepowania gatunku (np. Kosifski 2006, Kosenko &
Kaygorodova 2001, Robles et al. 2007). Poréwnanie struktury siedlisk w przyblizonych
granicach terytoridow iw losowo wskazanych powierzchniach niezasiedlonych przez
dzieciota sredniego wykazato, ze obecnos¢ drzewostanéw debowych byta najwazniej-
szym predyktorem wystepowania tego dzieciota na badanym obszarze (t. Walczak et
al., dane niepubl.). Lasy zasiedlane przez dzieciofa sredniego charakteryzowaty sie réw-
niez zréznicowana struktura przestrzenng i wiekowa. Czynnikiem warunkujacym wyste-
powanie gatunku byta réwniez obecnos¢ laséw tegowych.

W uroczysku Czeszewo okoto 10% terytoriow odnotowano w drzewostanach z do-
minacja jesionu wyniostego Fraxinus excelsior. W nadrzecznych lasach tegowych ten ga-
tunek drzewa jest czesto wykorzystywany przez dzieciofa sredniego jako miejsce gniaz-
dowania (Kosinski et al. 2006) i zerowania (Leniowski 2012). By¢ moze zblizona do debu
struktura kory, szczegdlnie starych drzew, umozliwia efektywne zbieranie pokarmu réw-
niez na tym gatunku drzewa. Na pozostatych powierzchniach drzewostany z dominuja-
cym jesionem (lub innymi gatunkami drzew lisciastych) byty zasiedlane rzadko, z uwagi
na ich niewielki udziat w catkowitej powierzchni lesne;j.
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Dzieciot sredni sporadycznie wnikat do laséw mtodszych niz 81 lat (okoto 10%
wszystkich stwierdzonych terytoriéw) (Kosinski 2006). Byty to zazwyczaj duze ptaty da-
bréw znajdujace sie w bliskim sasiedztwie starszych drzewostanéw.

Poréwnanie wynikéw ocen liczebnosci zlat 2000 i 2002 oraz2010 i2011 wskazuje
na niewielki spadek liczebnosci dzieciofa sredniego na badanym obszarze. Ocena dokona-
na w roku 2008 na potrzeby projektu planu ochrony 0SO,Dolina Srodkowej Warty” sugero-
wata, ze na badanym obszarze miatoby wystepowac 177-203 terytoridow dzieciota sredniego
(Winiecki 2008), czyli okoto 28-35% wiecej niz wynika to z badan przeprowadzonych w la-
tach 2010 2011. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze badania terenowe w roku 2008 obejmowaty
wylacznie powierzchnie Debno (C1, C2), Biate Pigtkowo, Mitostaw |, Mitostaw Il (C5) oraz Mi-
tostaw Ill'i Gasioréw (C6) (tab. 3). W ostatecznej ocenie liczebnosci uwzgledniono takze dane
pochodzace z uroczysk Czeszewo i Franciszkdw uzyskane w roku 2000 (Kosinski & Winiec-
ki 2003). Nalezy zaznaczy¢, ze uroczysko Czeszewo skupia najwiekszg liczbe par dzieciota
sredniego, a jego liczebnos¢ w roku 2000 byta wyjatkowo wysoka. Mozna przypuszczad,
ze liczebnos¢ dzieciofa $redniego na catym badanym obszarze w roku 2008 byta w rzeczy-
wistosci nizsza. Z drugiej strony wyniki monitoringu liczebnosci dzieciota sredniego prowa-
dzonego w latach 2001-2012 na powierzchni lesnej liczacej 644 ha, w tym 430 ha laséw star-
szych niz 120 lat, w OSO ,Dabrowy Krotoszynskie” wykazaty, ze liczebnos¢ gatunku w roku
2008 byfa najwyzsza, a réznica w stosunku do roku charakteryzujacego sie najnizsza liczeb-
noscig (2003) siegata 34% (Z. Kosinski, dane niepubl.). By¢ moze podobny wzrost liczebnosci
w roku 2008 miat miejsce réwniez na terenie 0SO,,Dolina Srodkowej Warty”.

Sposréd wyrdznionych powierzchni najwiekszy spadek liczebnosci odnotowano
na terenie uroczyska Czeszewo. Biorgc pod uwage fakt, ze powierzchnia ta skupia bli-
sko 40% populacji dzieciota Sredniego na badanym obszarze, spadek ten nalezy uzna¢
za niepokojacy. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze dotyczy on w znacznej mierze niechro-
nionej czesci uroczyska. Przyczyn tak duzego spadku liczebnosci mozna upatrywac
w nadmiernym rozrzedzeniu niektorych partii starych drzewostanéw. W rezerwacie
.Czeszewski Las” w ciggu ostatniej dekady obserwuje sie jedynie niewielkie wahania
liczebnosci gatunku (Z. Kosinski, dane niepubl.), co sugeruje stabilno$¢ warunkéw sie-
dliskowych na tym terenie i brak wptywu innych czynnikéw, np. zwigzanych z surowo-
$cig zim, na przezywalnos¢ osobnikéw do nastepnego sezonu legowego (Wesotow-
ski & Tomiatoj¢ 1997). Prawdopodobnie wysoka jakos¢ siedlisk w rezerwacie zwigzana
z dostepnoscig pokarmu i potencjalnych miejsc do wykuwania dziupli sprzyja wy-
stepowaniu licznej i stabilnej populacji. Liczebnos¢ dzieciofa sredniego nie zmienita
sie tutaj nawet w wyniku masowego zamierania drzewostanéw debowych w latach
2005 i 2006, spowodowanego podkorowym zerowaniem larw opietka dwuplamkowe-
go Agrilus bigutatus (Nadlesnictwo Jarocin, dane niepubl.). Wzrost udziatu martwych
drzew przyczynit sie natomiast do ich czestszego wykorzystywania jako miejsc wyku-
wania dziupli przez dzieciota sredniego, a takze dzieciota duzego Dendrocopos major
(Z. Kosinski, dane niepubl.).

Uzyskane wyniki potwierdzajg istotne znaczenie zachodniej czesci obszaru specjal-
nej ochrony ptakéw Natura 2000 ,Dolina Srodkowej Warty” dla zachowania popula-
¢ji dzieciota sredniego w Polsce. Obserwowane na przestrzeni ostatniej dekady zmia-
ny liczebnosci gatunku nie pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢ czy sa one wynikiem
okresowych fluktuacji, czy raczej kierunkowych zmian zwigzanych z pogarszaniem sie
jakosci siedlisk. Dla wyjasnienia tego problemu niezbedny jest monitoring liczebnosci
gatunku na powierzchniach majacych istotne znaczenie dla przetrwania populacji dzie-
ciota Sredniego na analizowanym obszarze.
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